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附錄 13. 第三年度期末報告審查意見與回覆 

會議意見 意見回覆 
陳委員伯中 
1. 第40頁年份表示不清楚，建議文章前後表達一

致。 
2. 第49頁繁殖表現之計算與說明，請再說明清楚。 
3. 第61頁表12之計算P-value+差異太大，將影響

結果之說明，請再說明清楚。 
4. 第73頁第六章討論，書寫方式請再考慮。 

1. 感謝委員指教，文章內容會再統一修正。 
2. 繁殖表現之計算方法及說明，已新增說明

於報告書第 55 頁。 
3. 表12之結果說明已補充於報告書第67頁。 
4. 遵照委員意見，已將討論結果說明，修正於報告

書第六章中。 

蔡委員立宏 
1. 摘要中建議簡要敘述目的方法及成果，分析數據

除非必要，建議省略。 
2. 第40、51頁年度時間請清楚界定前後一致，另第

48 - 51頁分析的資料時間請增補。 
3. 由圖9、圖10全面普查只顯示至2011年，2012

是否有做？若有，分析圖請補附。 
4. 第40頁文中單次調查分布網格由10 - 46格與表

7不一致，請再檢視。 

5. 第44頁圖11分析結果顯示黑翅鳶這3年穩定成

長，其後分析又顯示道路施工對整體族群影響不

大，可在結論中敘明。 

6. 第49頁incubation days與第30頁定義請一致。 

7. 第84頁圖中建議標示編號。 

8. 第82頁章節標號請修正。 
9. 報告須再校對。 

1. 遵照委員意見，已將摘要內容修改於報告

書第 V 頁。 
2. 感謝委員提醒，資料內容已修改於報告書

中第 46~57 頁。 
3. 全面普查依合約及工作計畫只做 2010 和

2011 年，於圖標題中加註。 
4. 感謝委員提醒，修正於表 7。 
5. 感謝委員提醒，已調整文字敘述於報告書

第 85 頁結論起始處及相關段落。 
6. 感謝委員提醒，予以調整。 
7. 全部巢位加上編號會很亂，僅添加西部濱

海公路計畫沿線巢位。 
8. 遵照委員意見修正。 
9. 遵照委員意見修正。 

林委員瑞興 
1. 整體而言，本研究案對於黑翅鳶的生態提供充分

的調查資料，甚具參考價值，非常值得肯定，請

將最後成果報告廣泛推廣。  

2. 報告內有些用字請再詳細檢查，除了錯別字之

外，用字之精確性及整句子閱讀不順暢等請再加

強。 

3. 例如：第一章摘要計「劃」、「環說書」請用全名、

「活躍」--不明確的用字、「繁殖行為觀察」接續

的內容並非談到繁殖行為的內容、「彰化地區黑翅

鳶全年繁殖為首次發現每月均可發現巢位」閱讀

時非常不順暢，請再修飾。 

4. 本年、今年用字請統一，建議可使用本（2012）

年，以利閱讀。 

5. 第6頁白尾鳶、美洲白尾鳶，學名相同中文名不

同，此外也有字型不一的問題，請再檢查。 

6. 第13頁黑翅鳶開始…可能為1歲，建議先對鳥類

1. 感謝委員肯定！ 
2. 謝謝委員提醒，內容已修改於報告書中。 
3. 遵照委員意見修正。 
4. 遵照委員意見修正。 
5. 遵照委員意見修正。 
6. 感謝委員提醒，加註於報告書第 17 頁。 
7. 遵照委員意見修正，表 7 內容已修改於報

告書中第 46 頁。 
8. 遵照委員意見修正。 
9. 遵照委員意見修正。 
10. 感謝委員提醒，已修飾詞句於報告書中。 
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年齡予以定義。 

7. 第40頁「本年度」、「第一年度」、「第二年度」等

寫法不亦閱讀，請再修飾。表7部分資料表達意

思不明。 

8. 第73頁計「劃」，請修正。 

9. 第77頁「在」發現，請修正。 

10. 第86頁（2）對地方民眾…此種「不環保」的做

法…用字不清楚，請修正。 
陳科長文琦 
一、摘要 

1. 第 2段，敘述內容似乎未完成。 

2. 第 3 段，「其中『已動工路段』…」涵蓋

4 個繁殖區，有 3 個巢出現在「台 17 省

道」，兩者說法無法相符，建議全部以西

快路段敘明。 

3. 第 2 頁，「51.6％繁殖失敗巢位肇因工程

開發等人為活動干擾」，此段文字請謹慎

使用。 

4. 第 2頁，對於「鄉道及鋪面道路」反應頻

度大於「無鋪面道路、省道及縣道」，一

般來說，「鄉道及無鋪面道路」的道路情

況較差，黑翅鳶反應對上述道路反應較一

致，請再多說明，為何會有此種結果。 

5. 第 2 頁，201k-208k 規劃中迴避策略有 5

條替代規劃路線，但在本文中僅提及 3

條替代規劃路線。 

6. 第 2 頁，「因應工程興建而影響的黑翅鳶

棲地…」與第 1頁第 2段「顯示黑翅鳶並

不排斥在公路旁的適合棲地繁殖」，兩者

說法是否相符？ 

二、本文 

1. 本書件內容應以「工程處」口吻撰寫。 

2. 頁碼有些漏印。 

3. 第 3 頁至第 5 頁，右上標標明為「第三

章」，請更正為「第一章」。 

4. 第 4頁，表 1「西濱快速公路各標起訖里

程與工程現況」之施工期間，與監測報告

內容施工期日期不符，請再查明。 

5. 第 5頁，圖 3新建工程計畫道路位置圖，

國道及省道的顏色及路線寬度很相近，請

改善。 

6. 第 26 頁，最後一段，提及國道 1 以西路

段包含伸港鄉、線西鄉…等，請在第 27

頁，圖 7研究範圍內標明鄉鎮名稱，俾利

閱讀。 

一、摘要 

1. 已修正補充。 
2. 遵照委員意見修改。 
3. 感謝委員提醒，報告內容文句已修飾。 
4. 已調整說明敘述。 
5. 5 條路線係於期末報告完成後由可行性

評估單位提出，本報告修改不及及疏漏，

已於後續版本修正調整。 
6. 第二頁文字指「工程減少棲地面積或利

用」，第一頁指「工程人為活動干擾」，將

再予以調整文字。 
二、本文 

1. 遵照委員意見修正。 
2. 感謝委員提醒，頁碼已重新確認修正。 
3. 感謝委員提醒，內容已修正於報告書中。 
4. 感謝委員提醒，施工時間已更新於報告書

中第 4 頁，表 1「西濱快速公路各標起訖

里程與工程現況」中。 
5. 遵照委員意見修正。 
6. 遵照委員意見修正。 
7. 遵照委員意見修正。 
8. 會再與承辦單位確認。 
9. 文字誤謬予以修正。在「干擾及反應」資

料蒐集期間，並未發現工程機具及人員直

接干擾現象，係因為目前該繁殖對巢位和

工地間隔約 500 公尺，期間有著頻繁農業

操作、農路和少數聚落之故。 
10. 會再與承辦單位確認。 
11. 會再與承辦單位確認。 
12. 黃槿不算是外來種也不易折損。 
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7. 第 27 頁，圖 7 研究範圍，國道及省道的

顏色及路線寬度很相近，請改善。 

8. 第 68頁，「補償策略方案選項」以工程處

立場是否具體可行？請再確認。 

9. 第 83 頁，主要受到天候影響（颱風、鋒

面系統強陣面），何謂「鋒面系統強陣

面」？人為干擾（聚集攝影者和非法獵

補），沒有施工人員影響？ 

10.第 85頁，「7.3.3工程單位影響減輕作法」

以工程處立場是否具體可行？請再確

認。若已經依照辦理，應以肯定該作為的

立場撰寫。 

11.第 87 頁，「7.3 環境補償可行對策作法建

議」以工程處立場是否具體可行？請再確

認。 

12. 第 87頁，「每區補種植 20－100 棵木麻

黃」、摘要第 2頁「木麻黃巢樹，在濱海

地區容易折損」、第 88頁「考慮搭配速成

防風物種如黃槿」，黃槿是否屬於「外來

種」？容易折損？ 

公路總局西濱中工處設計課 
1. 本案服務建議書承諾於本研究工作期間，產出學

術論文或發表至少兩篇，供推廣及公關運用。 

1. 本學會依照承諾完成才辦理結案。 

公路總局西濱中工處勞安室 
1. 第 85頁工程活動管制…「如有可能則最

好比照環評承諾的 500m 緩衝空間」刪除。 

2. 表15、補償的主辦單位再確認，應修正為彰化縣

政府或地方主管機關。 

1. 遵照委員意見辦理。 
2. 同意修正。 
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附錄 14. 黑翅鳶繁殖和覓食生態研究成果發表及相關環境議題減輕座談會 

一、會議手冊 

 


